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RECURSO ESPECIAL. EMPRESARIAL. RECUPERACAO JUDICIAL.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. DECISAO SURPRESA. NAO
OCORRENCIA. CONSOLIDACAO PROCESSUAL. PRECLUSAO. ABUSO DE
DIREITO. NAO CARACTERIZACAO.

1. A questdo controvertida resume-se a definir se (i) houve negativa de
prestacao jurisdicional, (ii) o julgamento poderia ter se realizado
virtualmente, (iii) o anterior deferimento do processamento da recuperacao
judicial das empresas do Grupo Gomes Lourenco em consolidacao
processual impedia a extincdo do processo em relacdo a uma das
litisconsortes em decorréncia da preclusao, (iv) ocorreu decisao surpresa e,
(v) a assembleia geral de credores deveria ser retomada.

2. Nao ha falar em negativa de prestacao jurisdicional se o tribunal de
origem motiva adequadamente sua decisdo, solucionando a controvérsia
com a aplicacdo do direito que entende cabivel a hipotese, apenas nao no
sentido pretendido pela parte.
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3. A extincdo da lide em relacdo a litisconsorte que ndo preenche os
requisitos para pleitear a recuperacao judicial esta inserta no ambito de
desdobramento causal, possivel e natural da controvérsia, obtido a partir
de um juizo de ponderacdo do magistrado a luz do ordenamento juridico
vigente, o que nao caracteriza decisdo surpresa.

4. A expressao consolidacao processual se refere apenas a possibilidade de
apresentar o pedido de recuperacao judicial em litisconsorcio ativo.

5. Cada um dos litisconsortes deve preencher os requisitos para o pedido
de recuperacao judicial individualmente e seus ativos e passivos serdo
tratados em separado.

5. O fato de ter sido deferido o processamento da recuperacao judicial em
consolidacao processual nao impede a posterior analise do preenchimento
dos requisitos para o pedido de recuperacdo em relacdo a cada um dos
litisconsortes.

6. As demais sociedades do grupo, negociando com seus credores,

obtiveram a recuperacao judicial, de modo que nao houve impedimento
para a aprovacao do plano, com o que néao resta caracterizado o abuso de
direito de voto.

7. Recurso especial conhecido e nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da Terceira Turma, por unanimidade, negar provimento ao
recurso especial, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 15 de agosto de 2023.

Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA
Relator
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3. A extincdo da lide em relacdo a litisconsorte que ndo preenche os
requisitos para pleitear a recuperacao judicial esta inserta no ambito de
desdobramento causal, possivel e natural da controvérsia, obtido a partir
de um juizo de ponderacdo do magistrado a luz do ordenamento juridico
vigente, o que nao caracteriza decisdo surpresa.

4. A expressao consolidacao processual se refere apenas a possibilidade de
apresentar o pedido de recuperacao judicial em litisconsorcio ativo.

5. Cada um dos litisconsortes deve preencher os requisitos para o pedido
de recuperacao judicial individualmente e seus ativos e passivos serdo
tratados em separado.

5. O fato de ter sido deferido o processamento da recuperacao judicial em
consolidacao processual nao impede a posterior analise do preenchimento
dos requisitos para o pedido de recuperacdo em relacdo a cada um dos
litisconsortes.

6. As demais sociedades do grupo, negociando com seus credores,
obtiveram a recuperacao judicial, de modo que nao houve impedimento
para a aprovacao do plano, com o que néao resta caracterizado o abuso de
direito de voto.

7. Recurso especial conhecido e nao provido.

RELATORIO

Trata-se de recurso especial interposto por PST ENERGIAS RENOVAVEIS E
PARTICIPACOES S.A. - Em Recuperacao Judicial, com fundamento na alinea "a" do
permissivo constitucional, impugnando o acérdao do Tribunal de Justica do Estado de

Sao Paulo assim ementado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO Julgamento virtual Oposicdo indeferida diante
dos efeitos da Covid-19 e por ndo se tratar de recurso que exija a presenca
dos Advogados, sendo descabida, inclusive, sustentacdo oral Efetividade,
celeridade e priorizacdo do julgamento de processos recuperacionais e
falimentares (LREF, art. 75, 126 e 79) Contexto atual que mitigaria 0s
dispositivos mencionados na hipdtese de aguardar-se o julgamento
presencial Julgamento virtual mantido.

AGRAVO DE INSTRUMENTO RECUPERACAO JUDICIAL SIMULTANEA
Decisdo concessiva em relagcdo a cinco empresas, seguida de decisdo
extintiva sem andadlise de mérito em relacdo a sexta litisconsorte Preliminar de
ndo conhecimento, sob fundamento de inadequacdo da via recursal eleita
Situacdo, entretanto, na qual eventual interposicdo de recurso de apelacgdo
obstaria a celeridade e eficiéencia no tramite processual das demais
litisconsortes Auséncia de previsao expressa na lei 11.101/2005 acerca do
litisconsorcio ativo AplicacGo subsididaria do Cédigo de Processo Civil
Portanto, a decisdo que concede a recuperacgdo e, na sequéncia, extingue o
processo em relagcdo a apenas um dos litisconsortes é recorrivel por agravo
de instrumento, nos termos art. 1015, inciso VII, do Cédigo de Processo Civil
Preliminar rejeitada.

AGRAVO DE INSTRUMENTO Recuperagdo judicial Requerimento ajuizado por
apenas uma empresa e posteriormente aditado para a tramitacdo simultdnea
em relacdo a outras cinco empresas Importante embate envolvendo a
possibilidade de consolida¢do processual ou substancial, inclusive nesta
jurisdicdo Determinac¢do Colegiada que permitiu o tramite em consolidag¢do
processual e facultou a AGC a deliberacdo acerca da consolidacdo
substancial, mediante a individualizacdo das massas para maior
capacidade de deliberacdo e transparéncia. Plano aprovado em consolidag¢do
substancial, excluida a empresa PST Energias, ora recorrente Superveniente
extingdo do processo em relacdo a empresa excluida Nulidade nédo verificada,
uma vez que as deliberacoées assembleares sobre a matéria envolvendo a
possibilidade de consolidagdo substancial ocorreram conforme decisées
colegiadas. Controle de legalidade que pode ser realizado de oficio, sem que
implique em decisdo surpresa Abuso do direito de voto em assembleia ndo
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verificado, sendo descabida a pretensdo de igualar-se os riscos contratados
por cada um dos credores em relacdo a massas distintas Pretensdo de
reforma descabida. Preclusdo e violagdo ao principio da cooperacdo ndao
verificados. Situagdo, ademais, na qual o Relator propée a convolacdo da
recuperacdo judicial em faléncia em relacdo as demais empresas nos outros
recursos dirigidos a r. decisdo concessiva Decis@o de extingdo sem andlise
de mérito mantida Agravo desprovido.

AGRAVO INTERNO Pretensdo a atribuigdo de efeito suspensivo Julgamento
prejudicado em razdo do resultado do julgamento no agravo de instrumento.
Dispositivo: Rejeitam as preliminares de ndo conhecimento e negam
provimento ao recurso, com observagdo. Julgam prejudicado o agravo
interno” (fls. 337/338, e-STJ).

Os embargos de declaracdo foram parcialmente acolhidos, sem efeitos
modificativos, para excluir a mencao de eventual quebra das empresas do grupo (fls.
470/474, e-STJ).

No recurso especial, a recorrente alega violacdo dos seguintes dispositivos,
com as respectivas teses:

(i) artigos 489, § 1°, e 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015 e 20,
paragrafo unico, do Decreto-Lei n°® 4.657/1942 - porque o Tribunal local teria deixado
de se pronunciar acerca da expressa manifestacado de rejeicdo ao julgamento virtual,
da necessidade de realizacdo de assembleia geral de credores e da sua exclusao de
oficio da recuperacao judicial do Grupo Gomes Lourenco apos anos de tramitacao do
feito;

(ii) artigos 7°, 11, 932, VIII, 935 e 937 do Coddigo de Processo Civil de 2015
(CPC/2015) e 7°, X, da Lei n° 8.906/1994 (EOAB) - porque nao era possivel o
julgamento virtual do recurso apos ter sido apresentada oposicdo. Sustenta que teve
seus direitos de defesa tolhidos, pois nado pdde entregar memoriais, sustentar
oralmente, assim como pedir a palavra durante o julgamento. Ressalta que nao foi
intimada quanto ao inicio do julgamento virtual, o que implica violacao do artigo 935
do CPC/2015;

(iii) artigo 505 do Codigo de Processo Civil de 2015 - porque a Corte local
decidiu matéria que estava preclusa. Salienta que a questdo da consolidacao
processual ja havia sido decidida no julgamento de anterior agravo de instrumento, no
qual se reconheceu a possibilidade de consolidacdo processual de todas as empresas
do Grupo Gomes Lourenco;

(iv) artigos 6°, 7° e 10 do Codigo de Processo Civil de 2015 - porque a
recuperacao judicial foi extinta em relacdo a si sem que fosse observado o direito ao
contraditorio. Entende que seria necessaria a realizacao da assembleia geral de
credores para que deliberasse acerca da manutencao da rejeicao da consolidacao
substancial e eventual apresentacdo de novo plano de recuperacéao, e

v) artigos 35, I, alineas "a" a "f', e 47 da Lei n® 11.101/2005 e 187 do
Codigo Civil - porque era necessario o prosseguimento da assembleia geral de credores
para deliberar acerca de diversos temas, especialmente aprovacao de seu plano de

recuperacao judicial individualizado. Ademais, a Corte local deixou de observar a

Documento eletronico VDA38016687 assinado eletronicamente nos termos do Art.1° §2°inciso Ill da Lei 11.419/2006
Signatario(a): RICARDO VILLAS BOAS CUEVA Assinado em: 22/08/2023 16:22:30
Codigo de Controle do Documento: b96b2f8a-a251-439c-bf08-10018458b99¢c



existéncia de atividade empresarial e, sobretudo, de faturamento que merecem ser
preservados. Aduz que a recorrida vem empreendendo todos os esforcos para que seja
decretada a quebra das empresas do grupo, em evidente exercicio abusivo de direitos.

Requer o provimento do recurso para que seja anulado o acordao estadual
e, caso superada essa preliminar, para que seja reconhecida a possibilidade de
votacao e deliberacao acerca da consolidacdo processual e demais aspectos de seu
plano de recuperacao individualizado.

Contrarrazoes as fls. 485/505 (e-STJ).

O Fundo Infrabrasil afirma ser o Unico credor relevante da recorrente,
alcancando o seu crédito o montante de R$ 84.479.065,91 (oitenta e quatro milhées
quatrocentos e setenta e nove mil sessenta e cinco reais e noventa e um centavos). O
outro credor tem um crédito de pouquissimo valor, de modo que a divida deveria ser
reestruturada de forma privada.

Relata que apds a votacao dos credores, a consolidacdo substancial da PST
foi rejeitada, de modo que a empresa foi obrigada a apresentar um plano
individualizado e estava em negociacao com seus 2 (dois) credores quando o Juizo da
recuperacao corretamente extinguiu o procedimento em relacdo a recorrente, o que
poderia fazer a qualquer momento, diante da conclusdo de que o procedimento
mostrava-se inadequado para acertar o seu endividamento.

Afirma que a analise do recurso esbarra na censura da Stmula n°® 7/STJ.
Ademais, ha deficiéncia de fundamentacao, o que atrai os 6bices das Sumulas n°s 283
e 284 /STF.

Ressalta que a manutencao da recuperacao judicial de uma empresa que
nao vive crise economica ¢ ilegal.

O recurso especial foi inadmitido (fls. 544 /546, e-STJ), sendo determinada
a conversao do agravo em recurso especial pela decisédo de fls. 766/768 (e-STJ).

A Subprocuradoria-Geral da Republica, consultada antes da conversao,
opinou pelo parcial conhecimento do recurso especial e, nessa parte, pelo seu nao

provimento, em parecer assim sintetizado:

"AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. ALEGADA
OMISSAO. OPOSICAO A JULGAMENTO VIRTUAL. AUSENCIA DE PEDIDO
EXPRESSO DE SUSTENTACAO ORAL. NAO NULIDADE. PRECEDENTE STJ.
AUSENCIA DE OMISSAO. EMPRESA PERTENCENTE AO GRUPO
ECONOMICO DA EMPESA RECUPERANDA. NEGATIVA DE COMPOR A
RECUPERACAO NO POLO ATIVO. APENAS DOIS CREDORES. CREDOR
INSURGENTE. AUSENCIA DE ABUSO DO CREDOR. AGC SUSPENSA EM
RELACAO A RECORRENTE. JUIZO FALIMENTAR EXTINGUIU O PROCESSO
ANTE A AUSENCIA DE MULTIPLOS CREDORES. REVISAO. NECESSIDADE
DE INCURSAO NO ACERVO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.-Parecer pelo conhecimento do agravo em recurso especial
para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa extensdo, negar-lhe
provimento” (fl. 732, e-STJ).

E o relatoério.
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VOTO

A irresignacdo nao merece acolhida.

A questao controvertida resume-se a definir se (i) houve negativa de
prestacao jurisdicional, (ii) o julgamento poderia ter se realizado virtualmente, (iii) o
anterior deferimento do processamento da recuperacao judicial das empresas do
Grupo Gomes Lourenco em consolidacdo processual impedia a extincdo do processo
em relacdo a uma das litisconsortes em decorréncia da preclusao, (iv) ocorreu decisao

surpresa e, (v) a assembleia geral de credores deveria ser retomada.
1. Breve historico

Colhe-se dos autos que a Construtora Gomes Lourenco S.A. pediu
recuperacao judicial, tendo sido deferido o seu processamento em 2.9.2016, pelo Juizo
da 2% Vara da Comarca de Itapecerica da Serra/SP.

Com o ingresso de outras sociedades do grupo no feito requerendo a
extensao da recuperacao judicial, os autos foram redistribuidos ao Juizo da 2® Vara de
Faléncias e Recuperacoes Judiciais do Foro Central de Sao Paulo, que entendeu néao
ser possivel o processamento conjunto da recuperacao, sendo determinada a extincao
do processo em relacao a varias sociedades, inclusive a ora recorrente.

Contra essa decisao, foi interposto agravo de instrumento (Al n® 2165440-
24.2017.8.26.0000), o qual foi provido para admitir a consolidacdo processual,
deixando aos credores o exame da possibilidade de haver consolidacdo substancial.
Devolvidos os autos ao primeiro grau, houve deliberacao no sentido de que a
recuperacao nao poderia seguir em consolidacao substancial sem o prévio exame dos
credores.

Na subsequente assembleia geral de credores, foi aprovado o plano de
recuperacao das sociedades pertencentes ao grupo, com excecao da ora recorrente, em
relacao a qual a assembleia foi suspensa.

Quanto a recorrente, PST Energias Renovaveis e Participacoes S.A., o Juizo
de primeiro grau extinguiu o processo, pois havia somente 2 (dois) credores para

deliberar a respeito do plano:

"(...)

Ou seja, a esta altura estd superada a questdo da consolidag¢do
processual e deve ser apreciada a nova realidade existente, qual seja, hd
uma unica devedora com o seu pedido de recuperacdo judicial em
processamento, tendo apenas 2 credores que seriam chamados a deliberar
sobre o plano, quais sejam, o credor com garantia real Infrabrasil Fundo de
Investimentos, com crédito de R$ 84.479.065,91; e o credor na classe de
pequenas empresas e Me - RGC Fénix Publicidade Ltda. — EPP, com crédito
de R$ 12.425,00.

(..)

1.3 - O processo deve ser extinto em relacdo a PST porque a
recuperacgdo judicial ndo se destina a solucionar crise econémico-financeira
quando o devedor tem apenas um credor, ou, ainda, um tnico credor em
cada classe” (fls. 73/74, e-STJ).
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Ressaltou, ainda, que

"(...) a prépria devedora ja intentou medida judicial individual para
acertar o seu passivo perante a credora com garantia real, buscando obter a
revisdo de encargos remuneratérios da divida que contraiu por meio da

2

emissdo de debéntures, reforcando a conclus@o de que é incompativel a
recuperacdo judicial para solugdo da crise como a dos autos” (fl. 76, e-STJ).

Contra essa decisao, a recorrente interpds agravo de instrumento, nao
provido pela Segunda Camara Reservada de Direito Empresarial do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo.

Sobreveio o recurso especial.
2. Da falha na prestacao jurisdicional

No que tange ao art. 1.022 do Codigo de Processo Civil de 2015, ndo ha
falar em negativa de prestacdo jurisdicional se o Tribunal local, ainda que por
fundamentos distintos daqueles apresentados pelas partes, adota fundamentacao
suficiente para decidir integralmente a controvérsia.

Frisa-se que, mesmo a luz do art. 489 do Codigo de Processo Civil de 2015,
o orgao julgador nao esta obrigado a se pronunciar acerca de todo e qualquer ponto
suscitado pelas partes, mas apenas a respeito daqueles capazes de, em tese, de algum
modo, infirmar a conclusao adotada pelo 6rgao julgador (inciso IV).

Concretamente, verifica-se que o Tribunal local enfrentou a matéria posta
em debate na medida necessaria para o deslinde da controvérsia, concluindo que: (i)
as partes se opuseram ao julgamento virtual sem nenhum justificativa; (ii) o agravo de
instrumento nado contempla a possibilidade de sustentacdo oral; (iii) aos processos
falimentares e recuperacionais € necessario dar efetividade, de modo que nao seria
possivel aguardar o julgamento presencial devido a pandemia de COVID-19; (iv) a
recorrente ndo preenche os requisitos para pleitear a recuperacao judicial, portanto, a
sua exclusao esta dentro do controle de legalidade, e (v) o principal credor vem se
manifestando nos autos contrariamente a recuperacdo judicial de modo que, ainda
que houvesse deliberacdo assemblear, restaria iminente a hipotese de convolacao em

faléncia.
3. Do julgamento virtual

A recorrente afirma que nao era possivel a realizacao do julgamento de
forma virtual diante de sua expressa oposicao. Alega que teve seus direitos de defesa
tolhidos, pois nao pdéde entregar memoriais, sustentar oralmente ou pedir a palavra
durante o julgamento. Ressalta, ademais, que nao foi intimada do inicio do julgamento
virtual.

Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, a oposicao ao julgamento virtual
deve ser fundamentada, com a indicacado das razoes pelas quais deveria ser realizada

na modalidade telepresencial.
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A proposito:

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - ACAO
CONDENATORIA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO
RECLAMO - INSURGENCIA DA DEMANDANTE.

1. Considera-se deficiente, a teor da Sumula 284 do STF, a fundamentagdo
do recurso especial que alega violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, mas ndao
demonstra, clara e objetivamente, qual o ponto omisso, contraditério ou
obscuro do acérddo recorrido que ndo teria sido sanado no julgamento dos
embargos de declaragdo.

2. A oposicao ao julgamento virtual ha de ser acompanhada de
argumentacdo idonea a bem evidenciar efetivo prejuizo ao direito de
defesa da parte, o que nao se verificou no caso.

3. O Juiz é o destinatario final das provas, a quem cabe avaliar sua efetiva
conveniéncia e necessidade, advindo dai a possibilidade de indeferimento
das diligéncias inuteis ou meramente protelatérias 4. A subsisténcia de
fundamento inatacado, apto a manter a conclusdo do aresto impugnado, e a
apresentacdo de razbées dissociadas desse fundamento, impée o
reconhecimento da incidéncia das Sumulas 283 e 284 do STF, por analogia.
Precedentes 5. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp n°® 2.110.718/SP, relator Ministro Marco Buzzi, Quarta
Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 31/3/2023 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ALIENACAO
FIDUCIARIA. ACAO DE BUSCA E APREENSAO. OPOSICAO AO
JULGAMENTO VIRTUAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. CONSTITUICAO
EM MORA. INVALIDADE. NOTIFICACAO EXTRAJUDICIAL. ENTREGA
FRUSTRADA. DEVEDOR AUSENTE. MA-FE. PRESUNCAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. DECISAO MONOCRATICA.
PARADIGMA. IMPRESTABILIDADE . AGRAVO DESPROVIDO.

1. A oposicao ao julgamento virtual deve ser manifestada de forma
fundamentada pela parte, o que ndo ocorreu na espécie.

2. Nos contratos regidos pelo Decreto-Lei n. 911/1969, o simples fato de o
devedor estar ausente de sua residéncia ndo importa em violagdo a boa-fé
objetiva, exigindo-se, para a comprovagdo da mora, a efetiva entrega da
notificagcdo no seu endereco cadastral. Incidéncia do enunciado sumular n.
83/ STJ.

3. As decisées monocrdaticas ndo servem a fungdo de paradigma
jurisprudencial.

4. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp n°® 2.268.195/SP, relator Ministro Marco Aurélio Bellizze,
Terceira Turma, julgado em 27/3/2023, DJe de 30/3/2023 - grifou-se)

"AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OPOSICAO AO
JULGAMENTO VIRTUAL. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. PEDIDO
INDEFERIDO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. PREQUESTIONAMENTO
IMPLICITO. NAO VERIFICADO. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. AGRAVO
INTERNO DESPROVIDO.

1. O requerimento para a nao inclusao de recurso em plenario virtual
deve ser fundamentado, nao bastando a oposicao sem indicacao das
razoes que justifiquem o julgamento telepresencial.

2. O prequestionamento, requisito constitucional indispensdvel para o acesso
a instancia especial, consiste na prévia manifestacdo pelo tribunal de origem,
com emissdo de juizo de valor, acerca da matéria referente a dispositivo de
lei federal apontado como violado.

3. A auséncia de enfrentamento da questdo objeto da controvérsia impede o
acesso a instdncia especial e o conhecimento do recurso especial, nos termos
das Sumulas n. 282 e 356 do STF.

4. Considera-se preenchido o requisito do prequestionamento
(prequestionamento implicito) quando o tribunal de origem debate
efetivamente acerca da matéria inserta no dispositivo de lei federal, ainda
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que ndo mencione explicitamente seu nimero.

5. Agravo interno desprovido."

(Agint no AREsp n° 1.888.582/RJ, relator Ministro Joao Otavio de
Noronha, Quarta Turma, julgado em 20/3/2023, DJe de 24/3/2023 -
grifou-se)

Na hipotese dos autos, conforme se colhe da decisédo recorrida, as partes se
opuseram ao julgamento virtual sem nenhuma justificativa, apenas apontando que
seria faculdade prevista no Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de
Sao Paulo (fl. 386, e-STJ).

Vale consignar, no ponto, que o artigo 932, VIII, do Codigo de Processo Civil
nao tem o condao de permitir ao Superior Tribunal de Justica analisar violacdo de
dispositivos inseridos em resolucoes do Tribunal local.

Verifica-se, ademais, que a Corte de origem entendeu que aguardar o
julgamento presencial na hipotese implicaria violagcado do artigo 79 da LREF, que exige
seja dada efetividade ao julgamento dos processos de insolvéncia, fundamento que nao
foi atacado pelo recorrente, a atrair a incidéncia da Sumula n°® 283 /STF.

No que respeita a falta de intimacao para o inicio do julgamento virtual, a
matéria nao foi objeto de decisdao pelo aresto recorrido, nem foi levada ao
conhecimento da Corte local em aclaratoérios, carecendo o recurso, no ponto, do
indispensavel prequestionamento, o que atrai também a incidéncia da Stmula n°
282 /STF.

4. Da preclusao

A recorrente afirma que em julgamento anterior ja havia sido deferido o
processamento da recuperacdo judicial do Grupo Gomes Lourenco em consolidacao
processual, reconhecendo-se o entrelacamento societario e financeiro entre as 6 (seis)
empresas que compdem o grupo, admitindo-se todas no polo ativo do processo de
recuperacao (Al n° 2165440-24.2017.8.26.0000). Assim, a Corte de origem, ao
permitir a extincdo do processo em relacdo a um dos litisconsortes, acabou por decidir
matéria acobertada pela preclusao.

Conforme se verifica do referido julgado, o que ficou decidido naquela
ocasiao foi a possibilidade de processamento do pedido de recuperacdo em

consolidacao processual:

"(..)

Estas caracteristicas extraidas do entrelacamento das empresas
do Grupo Gomes Lourenco, notadamente a coincidéncia dos quadros de
administragdo e a interpenetracdo de garantias financeiras, - ja levaram esta
Camara ao reconhecimento da formagdo de grupo econdémico e, por
consequéncia, a admissdo de litisconsorcio ativo, o que ocorreu por ocasiao
do julgamento de recurso interposto nos autos de recuperacdao judicial do
Grupo UTC. (...)

(..)

O que justifica o litisconsércio na recuperagdo judicial é a
necessidade de superacao das dificuldades das empresas. Portanto,
somente aquelas que se encontram em dificuldades, ou ligadas a outras em
dificuldades, devem participar da recuperagdo.
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As agravantes, pelos que se vé dos autos principais,
apresentaram plano de recuperacao unitario (fls. 2612/2644 e 7604/ 7624),
em consolidacdo substancial, em virtude de alegado litisconsércio ativo
necessario. Entretanto, a hipotese em exame - restrita a questao da
consolidacao processual em virtude dos limites impostos pelo teor da
decisao agravada -, trata de litisconsorcio facultativo, visto que as
recuperacoes judiciais das autoras poderiam ter sido apreciadas
isoladamente, em demandas auténomas. E o que afirma Sheila C. Neder
Cerezetti:

(...)

Somente os credores, por ocasiao da apreciacao do plano
de recuperacao judicial em Assembleia, poderao decidir,
eventualmente, a respeito da pretendida consolidacao substancial
proposta pelas recuperandas. Por ora, cabe ao Juiz, exatamente como se
deu na decisao agravada em exame, apenas a apreciacdo da consolidacdo
processual, como bem arremata a ja citada autora:

(...)

Logo, afastada, por ora, a consolidacao substancial,
questao que somente podera ser definitivamente decidida pelos
credores (...)" (grifou-se).

Vale lembrar, aqui, que a LREF nao previa a recuperacao judicial de grupos
societarios na sua redacao original. Apesar disso, a jurisprudéncia, com base nas
regras do Cédigo de Processo Civil, passou a admitir a formacao de litisconsorcio ativo
para o pedido de recuperacao judicial (art. 189 da LREF), como ocorreu no caso dos
autos. Posteriormente, com a reforma trazida pela Lei n°® 14.112/2020, o
processamento da recuperacao em consolidacdo processual e substancial passou a ser
regulado pelos artigos 69-G a 69-L da Lei n® 11.101/2005.

O termo consolidacdo processual se refere apenas a possibilidade de
apresentar o pedido de recuperacao em litisconsorcio ativo. No entanto, cada um dos
litisconsortes deve preencher os requisitos para o pedido de recuperacao judicial
individualmente e seus ativos e passivos serdo tratados em separado.

Transcreve-se, no ponto, licao de Marcelo Sacramone:

"..)

Dessa forma, nos grupos de fato, de forma ainda mais nitida, a
manutencdo da autonomia patrimonial no interior do grupo societdrio implica
que os débitos contraidos pela sociedade em face de terceiros ndo poderdo
ser exigidos em relagdo as demais do grupo, cuja solidariedade nédo se
pressupode. O terceiro contratante possui, como risco de inadimplemento de
seu crédito, a garantia do patriménio geral apenas da sociedade devedora.

Nesses casos, possivel que uma ou algumas das sociedades
integrantes desse grupo de fato sejam acometidas por crise econémico-
financeira e pretendam obter a recuperacdo judicial. A pretensao podera
ser exercida em litisconsorcio como mera alternativa para que os
empresarios possam reduzir os custos processuais e suas despesas
com a recuperacao judicial.

Trata-se de litisconsoércio facultativo ou de consolidag¢do
processual, em que apenas algumas sociedades pertencentes ao grupo
poderdo pretender litigar conjuntamente, sem que haja a necessidade de
inclusdo dos demais. Os processos poderiam ser inclusive reunidos, desde
que ndo estivessem as recuperacoes judiciais em fase distintas.

Nada impediria que as referidas sociedades promovessem
processos autéonomos de recuperacdo judicial, assim como poderiam procurar
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se reestruturar de outra forma, ou ingressar com pedido de autofaléncia.

Nessa situagdo, os credores de cada uma das pessoas juridicas
ndo se confundem entre si nem possuem como garantia um unico patrimonio
social, cuja autonomia é assegurada a cada uma das pessoas juridicas no
interior do grupo. A relacdo juridica estabelecida entre a pessoa juridica
integrante do grupo e o credor baseia-se na maximizacgdo dos interesses dos
proprios agentes da relacgdo juridica.

Como litisconsorte ativo facultativo, portanto, exige-se na
consolidacao processual que todos os requisitos exigidos pela LREF
sejam preenchidos por cada um dos autores, os quais, ademais,
deverao apresentar individualmente a documentacao exigida no art.
51 dessa lei para se permitir a analise individualizada da crise e dos
meios para o seu soerguimento pelos seus respectivos credores’.
(Comentarios a Lei de Recuperacao de Empresas e Faléncia. 4%ed. Sao
Paulo: SaraivaJur, 2023, pag. 365 - grifou-se)

Esclarecem Daniel Carnio e Alexandre Nasser de Melo:

"(...)

A consolidag¢do processual, entdo, engloba as empresas de um
mesmo grupo econdmico no mesmo processo, para reduzir custos enquanto
ainda permite que cada empresa seja tratada separadamente.

(..)

Os devedores que atendam aos requisitos para requerer
recuperacgdo judicial, e que integrem grupo sob controle societdrio comum,
poderao requerer a recuperacao judicial sob consolidacgdo processual. Nessa
modalidade, o processo tramita em conjunto, mas as empresas, seus
ativos e passivos sao tratados isoladamente.

Assim, cada devedor apresentara individualmente a
documentacao exigida nos arts. 51 e 52 desta Lei, considerando que
a situacdo financeira e patrimonial de cada devedor é diferente, e
isso devera ser averiguado no processo recuperacional, para que
sejam respeitadas as caracteristicas e circunstancias de cada um'.
(Comentarios a lei de recuperacdao de empresas e faléncia: lei 11.101, de 9
de fevereiro de 2005. Curitiba: Jurua, 2023, pag. 360 - grifou-se)

E oportuno citar o seguinte precedente, ainda que trate do requisito

temporal a que alude o artigo 48 da LREF:

"RECURSO ESPECIAL. RECUPERACAO JUDICIAL. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL. INEXISTENCIA. GRUPO ECONOMICO. ART. 48
DA LRF. ATIVIDADE REGULAR. DOIS ANOS. CISAO EMPRESARIAL.

1. Recurso especial interposto contra acérddo publicado na vigéncia do
Cédigo de Processo Civil de 2015 (Enunciados Administrativos n’°s 2 e
3/ STJ).

2. Cinge-se a controvérsia a definir se, em caso de recuperacgdo judicial de
grupo economico, todas as sociedades empresdrias devem cumprir
individualmente o requisito temporal de 2 (dois) anos previsto no caput do
art. 48 da Lein® 11.101/2005.

3. E possivel a formacdo de litisconsércio ativo na recuperacdo judicial para
abranger as sociedades integrantes do mesmo grupo econémico.

4. As sociedades empresarias integrantes de grupo econémico devem
demonstrar individualmente o cumprimento do requisito temporal de
2 (dois) anos de exercicio regular de suas atividades para postular a
recuperacao judicial em litisconsorcio ativo.

5. Na hipétese, a Rede Varejo Brasil Eletrodomésticos Ltda. - concebida apés
a cisdo de sociedade com mais de 2 (anos) de atividade empresarial regular -
pode integrar a recuperagdo judicial, considerando-se as diversas
peculiaridades retratadas nos autos.
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6. Recurso especial provido."
(REsp n°® 1.665.042/RS, relator Ministro Ricardo Villas Bobéas Cueva,
Terceira Turma, julgado em 25/6/2019, DJe de 1/7/2019 - grifou-se)

Nesse contexto, o acordao recorrido nao trata de matéria preclusa quando
analisa se a recorrente individualmente preenche os requisitos para pleitear a

recuperacao judicial, consignando:

"(...)

Ora, se a assembleia é soberana, excetuado apenas o controle de
legalidade, mantém-se soberana na rejeicdo da proposta de consolidagdo,
cuja legalidade se revela controvertida.

Portanto, uma vez constatado que a agravante nao
preenche os requisitos para pleitear a recuperacao judicial, haja
vista que a mera indicacdo de grupo economico nao é suficiente para
tal finalidade, nao ha justificativa para sua manter no polo ativo da
recuperacao judicial.

Ultrapassa a legalidade manter em recuperacao judicial
uma empresa que ndo se encontra em crise econémico-financeira,
unicamente, para atender aos interesses de outras empresas do
mesmo grupo econdémico (...)" (fl. 408, e-STJ - grifou-se).

De fato, o que foi decidido no anterior agravo de instrumento € que as
requerentes compunham um grupo econdémico, o que autorizava o pedido de
recuperacao judicial em litisconsoércio ativo, sem que tenha sido examinado se cada

uma das recuperandas preenchia isoladamente os requisitos exigidos em lei.
5. Da decisao surpresa

A recorrente afirma que nédo poderia ter sido excluida da recuperacao
judicial sem que fosse ouvida. Defende, ademais, que seria necessaria a realizacao de
assembleia geral de credores para que se deliberasse acerca da consolidacao
substancial e eventual apresentacdo de um novo plano de recuperacdo judicial,
lembrando ser vedada decisao surpresa.

Conforme consignado no aresto recorrido, instalada a assembleia de
credores, a consolidacdo substancial foi aprovada pelos credores de cada uma das
recuperandas, exceto pelos credores da recorrente. Em relacio a ela, foi
determinada a suspensao da assembleia para analise do plano apresentado apenas 2
(dois) dias antes (fl. 347, e-STJ).

Nesse momento, o Juizo de primeiro grau extinguiu o processo em relacao a

recorrente, com as seguintes consideracoes:

"..)

Quanto a devedora PST Energias Renovdveis e Participagcées S/ A,
deliberou-se suspender a AGC para nova deliberacgdo.

Ou seja, a esta altura esta superada a questdo da
consolidacao processual e deve ser apreciada a nova realidade
existente, qual seja, ha uma unica devedora com o seu pedido de
recuperacao judicial em processamento, tendo apenas 2 credores que
seriam chamados a deliberar sobre o plano, quais sejam, o credor
com garantia real Infrabrasil Fundo de Investimentos, com crédito de
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RS 84.479.065,91; e o credor na classe de pequenas empresas e Me -
RGC Fénix Publicidade Ltda. — EPP, com crédito de R$ 12 425 00.

Diante dessa peculiaridade, deve ser reexaminada a situacdo dos
autos, em relacdo a PST, o que ndo resulta em violagdo ao Agravo de
Instrumento n° 2165440-24.2017.8.26.0000, que tratava de admissdo, ou
ndo, do cabimento do litisconsércio ativo.

1.3 - O processo deve ser extinto em relacao a PST porque a
recuperacao judicial nao se destina a solucionar crise econémico-
financeira quando o devedor tem apenas um credor, ou, ainda, um
unico credor em cada classe.

Segundo autorizada doutrina, "a razdo do arcaboug¢o processual
da recuperacdo judicial é a superacdo dos obstdculos representados pela
livre negociagdo simultanea com vdrios credores, cada um deles buscando a
satisfac¢do egoistica de seus interesses. Em outras palavras, o processo de
recuperacgdo judicial é, na verdade, simplesmente um meio, uma ferramenta
de construcdo de uma solugdo negociada entre o devedor e seus credores."
(Francisco Satiro, in Castro, Rodrigo Rocha Monteiro de; Warde Junior,
Walfrido Jorge; Guerreiro, Carolina dias Tavares (coord.). Direito Empresarial
e Outros Estudos em Homenagem ao Professor José Alexandre Tavares
Guerreiro. Sdo Paulo: Quartier Latin, 2013, Capitulo 5, Autonomia dos
Credores na Aprovacdo do Plano de Recuperacdo judicial; pp. 102/ 104;
grifei)

Note-se que a lei tem vdrias normas indicativas de que had
necessidade de uma coletividade de credores, e, ainda, que as classes sejam
compostas por mais de um credor: a) peticdo inicial da recupera¢do deverd
ser instruida com a relacdo de credores, contendo o nome de cada um deles,
o valor e a classificacdo do crédito, bem como o respectivo endereco; b) o
plano de recuperagdo deverd discriminar os meios de recuperagdo,
estabelecendo as condicoes de pagamento em favor dos credores; c) o plano
deve ser aprovado pelas maiorias legais em cada uma das classes de
credores, calculando-se a maioria pela maioria dos credores presentes, na
classe I e IV, e pela maioria dos credores presentes e titulares de mais da
metade dos créditos dos presentes.

Como o processo de recuperacdo judicial é destinado a 'superacdo
dos obstdculos representados pela livre negociagdo simult@Gnea com vdrios
credores' e que o 'principio da maioria dentro de cada classe é
imprescindivel, de modo a permitir que a 'cooperacdo entre os credores’
prevaleca sobre interesses individuais, conclui-se que o pedido de
recuperacao judicial PST nao é o meio processual adequado para a
solucao de sua alegada crise econéomico-financeira, pois a PST tem
apenas um credor na classe II e IV, nao ha a necessaria dificuldade
de negociacées simultdneas com varios credores para a superacédo da
crise, ndo ha maiorias a serem obtidas para a solucao da crise, nao
ha uma coletividade de credores a ser levada em consideracao em
relacao aos interesses individuais de cada credor, enfim, ha uma
manifesta incompatibilidade entre a situacao da PST e um
procedimento de natureza coletiva, cabendo a devedora negociar
individualmente com os seus dois tnicos credores 0os meios para solucionar o
seu endividamento. Vale registrar que a prépria devedora jd intentou medida
Jjudicial individual para acertar o seu passivo perante a credora com garantia
real, buscando obter a revisdo de encargos remuneratérias da divida que
contraiu por meio de emissdo de debéntures, reforcando a conclusdo de que
é incompativel a recuperacdo judicial para solugdo de crise como a dos
autos"” (fls. 73/75, e-STJ).

Assim, afastada a possibilidade de consolidacdo substancial pelo voto dos
credores da recorrente, o plano de recuperacao seria analisado individualmente

apenas pelos 2 (dois) credores da sociedade, o que desatende o objetivo da lei de
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recuperacao que € propiciar ao devedor, com a suspensao das execucoes, negociar

com seus credores, evitando uma corrida pelos ativos, que poderia resultar na

faléncia.
Destaca-se, no ponto, a licao de Marcelo Sacramone:

"..)

A recuperacdo judicial deve ser definida, assim, justamente com
base nessa finalidade de propiciar o comportamento colaborativo de todos os
credores em prol da superacdo da crise empresarial. E instituto juridico
criado para permitir ao devedor rediscutir com o0s seus credores, num
ambiente institucional, a viabilidade econémica da empresa e de sua
conducdo pelo empresdrio para a satisfacdo das obrigagbées sociais,
conforme plano de recuperacgdo proposto e que, se aprovado pelos credores
em Assembleia Geral, implicard novag¢do de suas obrigagées”. (Comentarios
a Lei de Recuperacao de Empresas e Faléncia. 4%ed. Sao Paulo: SaraivaJur,

2023, pag. 209)

De fato, a pluralidade de credores é pressuposto logico da recuperacao
judicial, de modo que a prévia oitiva da recorrente nao poderia alterar esse fato
objetivo e incontroverso, independentemente da apresentacdo de outro plano de
recuperacao judicial.

Vale destacar, ainda, que

"(...) nao cabe alegar surpresa se o resultado da lide
encontra-se previsto objetivamente no ordenamento disciplinador do
instrumento processual utilizado e insere-se no dambito do
desdobramento causal, possivel e natural, da controvérsia’ (REsp n°
1.823.551/AM, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado
em 17/9/2019, Dde 11/10/2019 - grifou-se).

Ora, a extincado da acao por haver apenas 2 (dois) credores, um deles de
valor irrisorio, sendo que ja havia manifestacado contraria a consolidacdo substancial,
parece ser questao inserta no ambito do desdobramento causal, possivel e natural, da
controvérsia, obtido a partir de um juizo de ponderacdo do magistrado a luz do
ordenamento juridico vigente.

Ademais, conforme destacado no bem lancado parecer da Subprocuradoria-
Geral da Republica, a recorrente ja teve outras ocasidoes para se manifestar acerca da
questdo, nao se podendo falar em decisdo surpresa. Concluiu-se, diante disso, que,

"l..)

Da leitura de todo o desenrolar tanto do processo judicial quanto
das Assembleias-Gerais realizadas, verifica-se que ndo hd crise economica
sofrida pela recorrente; tampouco abuso por parte da credora INFRABRASIL;
nem surpresa quanto a decisdo que excluiu a recorrente da recuperacdo
judicial” (fl. 749, e-STJ).

6. Do prosseguimento da AGC e o exercicio abusivo de direito

A recorrente sustenta que era indispensavel o prosseguimento da

assembleia de credores para deliberar a respeito (i da manutencao da rejeicao a
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consolidacdo substancial, (ii) do novo plano de recuperacao apresentado e (iii) da
existéncia de eventual abuso no direito de voto pelos seus credores.

Sustenta que o objetivo da recorrida era isola-la das demais empresas do
grupo, dificultando o seu soerguimento. Ressalta que nado se mostra necessario que
todas as empresas de um grupo estejam insolventes e, sendo uma fonte produtora de
receitas, sua inclusdo na recuperacdo poderia ser determinante para auxiliar no
soerguimento do grupo, evitando a faléncia.

Esclarece que a maioria dos credores do Grupo foi a favor da recuperacao
judicial em consolidacdo substancial. Entende, diante disso, que a pretensao da
recorrida € egoista, desprestigiando a soberania da assembleia em prol de seus
interesses privados.

E preciso destacar, em primeiro lugar, a inviabilidade da recuperacao
judicial de empresa sem dificuldades financeiras e que conta com apenas 2 (dois)
credores. Com efeito, de acordo com o artigo 47 da LREF, a recuperacao judicial tem
como objetivo viabilizar a superacado da situacdo de crise econdémico-financeira do
devedor. Ademais, a LREF tem como pressuposto a existéncia de uma pluralidade de
credores, cujos interesses precisam ser harmonizados.

No que respeita a consolidacdo substancial, ja havia decisdo nos autos
afirmando que a questao seria decidida pelos credores de cada empresa isoladamente.
Assim, a existéncia de voto contrario da recorrida ja € suficiente para afastar essa
pretensao.

Quanto ao prosseguimento da assembleia para aprovacdo do plano, a
recorrida ja manifestou sua oposicao a ele. Assim, como bem destacou a Corte local, o
prosseguimento da assembleia com a rejeicdo do plano poderia implicar a faléncia da

recorrente:

"(...)

Necessdario observar, ainda, importante aspecto envolvendo a
recorrente e seu expressivo credor Infrabrasil. Mencionado credor deixa claro
em suas manifestagées nos autos a plena discorddancia em relagdo ao plano
apresentado, de maneira que, caso autorizada a manutencao da
recorrente no polo ativo e realizada nova deliberacao assemblear,
iminente a hipétese de convolacao em faléncia (Lei n. 11.101/2005,
art. 56, § 4°)" (fl. 363, e-STJ - grifou-se).

Estaria configurada, entdo, uma situacdo inusitada: a faléncia de uma
empresa que nao esta em dificuldades financeiras, com apenas 2 (dois) credores, tudo
para forcar a caracterizacdo de um voto abusivo.

De fato, a recorrente parece insistir no prosseguimento da assembleia para
conseguir obrigar a recorrida a se submeter a recuperacao, apontando para a
abusividade de um voto que nem sequer foi proferido.

Quanto ao ponto, faz-se necessaria uma ponderacao.

Na situacao em analise, nao se mostra abusivo quer o voto contrario a
consolidacao substancial, quer o eventual voto desaprovando o plano de recuperacao
judicial.
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Isso porque o caso dos autos difere daqueles em que apenas um ou alguns
credores se manifestam contrariamente a aprovacao do plano por discordar de seus
termos sem, porém, apresentar uma razao objetiva, prejudicando todos os demais
credores e inviabilizando a recuperacao judicial.

No caso, a recorrente tem somente 2 (dois) credores, apenas 1 (um) de
valores relevantes, além de nao estar em crise financeira. As demais sociedades do
grupo, negociando com seus credores, obtiveram a recuperacao judicial, de modo que
nao houve impedimento para a aprovacdo do plano.

Acrescente-se a isso que nada obsta que a recorrente, na qualidade de fonte
produtora de receitas como se afirma, auxilie o Grupo Gomes Lourenco em seu
soerguimento, ainda que esteja fora da recuperacao judicial.

Vale acrescentar que, em consulta ao sitio do Tribunal de Justica do Estado
de Sao Paulo, verificou-se que a recuperacédo do Grupo Gomes Lourenco foi encerrada
por sentenca em 15.6.2022, com o cumprimento das obrigacoes previstas no biénio
legal.

Assim, ndo ha como concluir pela existéncia de abuso de direito por parte

da recorrida.
7. Do dispositivo

Ante o exposto, conheco do recurso especial e nego-lhe provimento.

E o voto.
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO ESPECIAL N° 2068263 - SP (2021/0279441-0)

RELATOR : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE : PST ENERGIAS RENOVAVEIS E PARTICIPACOES S/A - EM
RECUPERACAO JUDICIAL

ADVOGADOS  : SIDNEY PEREIRA DE SOUZA JUNIOR - SP182679

GUSTAVO TOSI - DF028498
MARCOS HOKUMURA REIS - SP192158
GUILHERME TOSHIHIRO TAKEISHI - SP276388
ARTHUR FERRARI ARSUFFI - SP346132
CAROLINA TUONI MATIAS - SP374299
RECORRIDO : SPECTRA VOLPI FUNDO DE INVESTIMENTO EM
PARTICIPACOES MULTIESTRATEGIA - SUCESSORA DE
: INFRABRASIL FUNDO DE  INVESTIMENTO EM
PARTICIPACOES
ADVOGADOS  : NATALIA DINIZ DA SILVA - SP289565
RAFAEL BARUD CASQUEIRA PIMENTA - SP415763
YASMIN VALLE VIANA MARQUES PAIVA - SP451464

RECORRIDO : CONSTRUTORA GOMES LOURENCO LTDA EM
RECUPERACAOQO JUDICIAL

OUTRO NOME : CONSTRUTORA GOMES LOURENCO S/A

RECORRIDO : GLEP ENERGIAS RENOVAVEIS E PARTICIPACOES S/A

RECORRIDO : J.S.LOURENCO AGRICOLA S/A

RECORRIDO : LAUTIS EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S.A

RECORRIDO : VERCOM  VERTENTE GRANDE AGROPECUARIA E
CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADOS : FERNANDO CELSO DE AQUINO CHAD - SP053318
PAULO ROBERTO BASTOS PEDRO - SP221725

INTERES. : FACCIO ADMINISTRACOES LTDA

OUTRO NOME : V FACCIO ADMINISTRACOES

VOTO-VOGAL

O EXMO. SR. MINISTRO HUMBERTO MARTINS :
Cuida-se de recurso especial interposto por PST ENERGIAS
RENOVAVEIS E PARTICIPACOES S.A. em que se discute se: a) houve negativa de

prestagdao jurisdicional, b) o julgamento poderia ter se realizado virtualmente, c) o



anterior deferimento do processamento da recuperacao judicial das empresas do Grupo
Gomes Lourengo em consolidacao processual impedia a extingdo do processo em relagdo
a uma das litisconsortes em decorréncia da preclusdo, d) ocorreu decisdo surpresa e €) a
assembleia-geral de credores deveria ser retomada.

O relator, Min. Ricardo Villas Boas Cueva, negou provimento ao recurso
especial.

Acompanho o relator.

Inicialmente, ndo ha que falar em violagao dos arts. 489 e 1.022 do CPC
porquanto depreende-se do acoérddo recorrido que o Tribunal de origem, de modo
fundamentado, tratou das questdes suscitadas, resolvendo, portanto, de modo integral a
controvérsia posta.

O acordao estadual encontra-se devidamente fundamentado. Ademais, nos
termos da jurisprudéncia do STJ, "ndo se pode confundir decisdo contraria ao interesse da
parte com auséncia de fundamentagdao ou negativa de prestagcdo jurisdicional" (Aglnt no
AREsp n. 1.907.401/SP, relatora Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, julgado
em 22/8/2022, DJe de 29/8/2022).

Quanto ao julgamento virtual, nos termos da jurisprudéncia desta corte, a
oposicao ao julgamento virtual deve ser fundamentada, com a indicacdo das razdes pelas
quais deveria ser realizada na modalidade presencial. No caso dos autos, as partes se
opuseram ao julgamento virtual sem nenhuma justificativa, apenas apontando que seria
faculdade prevista no Regimento Interno do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo.
Logo, nao houve justificativa plausivel para o ndo julgamento virtual.

No mérito, a recorrente alega que a recuperagdo judicial de todo o grupo
econdmico ja tinha sido deferida em consolidacdo processual incluido todas as 6
empresas que compdem o Grupo Gomes Lourenco. Assim, ao extinguir 0 processo em
relagdo a um dos litisconsortes, ora recorrente, o TISP acabou por decidir matéria
acobertada pela preclusao.

A alegacdo ndo merece prosperar.

A Lei n. 11.101/2005 apenas permite a formagao de litisconsorcio ativo na
recuperagao judicial para abranger as sociedades integrantes do mesmo grupo econdomico.
Contudo, cada um dos litisconsortes deve preencher os requisitos para o pedido de
recupera¢ao judicial individualmente e seus ativos e passivos serdo tratados em separado
(REsp n. 1.665.042/RS, relator Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma,
julgado em 25/6/2019, DJe de 1°/7/2019).

No caso dos autos, como bem determinou o relator, " o que foi decidido no



anterior agravo de instrumento ¢ que as requerentes compunham um grupo econdmico, o
que autorizava o pedido de recuperagdo judicial em litisconsorcio ativo, sem que tenha
sido examinado se cada uma das recuperandas preenchia isoladamente os requisitos
exigidos em lei".

Logo, ndo ha que se falar em preclusao.

A recorrente alega, ainda, que ndo poderia ter sido excluida da recuperagado
judicial sem que fosse ouvida. Da andlise do acdérddo recorrido observa-se que a
recorrente ja teve outras ocasides para se manifestar acerca da questdo, ndo se podendo
falar em decisdo surpresa.

Por fim, também acompanho o relator quanto a inexisténcia de abuso de
direito. "Na situacdo em andlise, ndo se mostra abusivo quer o voto contrario a
consolida¢dao substancial, quer o eventual voto desaprovando o plano de recuperagao
judicial. No caso, a recorrente tem somente 2 (dois) credores, apenas 1 (um) de valores
relevantes, além de ndo estar em crise financeira. As demais sociedades do grupo,
negociando com seus credores, obtiveram a recuperacgado judicial, de modo que nao houve
impedimento para a aprovagao do plano".

Ante o exposto, acompanho o relator para negar provimento ao recurso
especial.

E como penso. E como voto.
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Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na
sessdo realizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

A Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso especial, nos
termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Aurélio Bellizze, Moura Ribeiro, Nancy Andrighi e
Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.
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